Kennedyn kriisikokous 19.10.1962

Yhdysvaltojen tiedustelu oli seurannut kesésta 1962 alkaen Neuvostoliiton vilkastunutta
laivaliikennettd Kuubaan. Syyskuun alussa ilmakuvat paljastivat, etta sinne rakennettiin
tuliasemia ilmatorjuntaohjuksille. Presidentti John F. Kennedy esitti 4.9.1962
Neuvostoliitolle vakavan varoituksen, ettei Yhdysvallat tule sietamaan hyokkayksellisten
asejarjestelmien tuomista Kuubaan.

Tiedustelukone U-2:n 14.10. ottamien ilmakuvien paljastettua, ettd Kuubaan on rakenteilla
tukikohtia myds keskikantaman ydinaseille, presidentti Kennedy kutsui 16.10. koolle
kriisiesikunnan valmistelemaan vastatoimia. Silloin h&n péaatti, etta tavalla tai toisella
Neuvostoliitto on pakotettava poistamaan Yhdysvaltoja uhkaamaan kykenevat ohjukset.

Tiedustelulennot jatkuivat ja paljastivat, etta aikaisemmin havaittujen SS-4 -ohjuksille
sopivien asemien lisaksi rakenteilla oli suuria tukikohtia, joihin naytti olevan tulossa
Yhdysvaltojen keskiosiin hyvin yltavia, noin 4 000 kilometri& kantavia SS-5 -ohjuksia.

Presidentti Kennedyn ja asevoimien johdon (esikuntapaallikdiden neuvosto, Joint Chiefs of
Staff) valinen neuvottelu 19. lokakuuta oli dramaattinen. Kavi ilmi, ettd asevoimien johto
yksimielisesti suositteli nopeaa hyotkkaysta Kuubaan. Erityisen aktiivinen tdssa suhteessa
oli strategisten ilmavoimien (SAC) komentaja kenraali Curtis LeMay. Seuraavassa
esitetddn katkelmia kokouksessa kaytetyista puheenvuoroista. Ne aanitettiin presidentin
vieraiden tietamatta ja pidettiin salassa 1990-luvulle saakka. Tarkeimmilta osiltaan
kriisikokousten puheenvuorot selityksin varustettuina on julkaistu kirjassa The Kennedy
Tapes ja mm. Yalen yliopiston Avalon projektin dokumenttikokoelmassa.

Kokous Valkoisessa talossa 19.10.1962 klo 9.45 alkaen

Lasna: Presidentti Kennedy ja puolustusministeri McNamara sek& asevoimien johdosta
(Joint Chiefs of Staff) puheenjohtaja kenraali Maxwell Taylor, kenraali Curtis Le May
(SAC), amiraali George Anderson (laivasto), kenraali Earle Wheeler (maavoimat) ja
kenraali David Shoup (merijalkavaki).

Taylor: “...0Olemme alusta alkaen olleet yksimielisia, ettd emme hyvaksy ohjusten
sijoittamista Kuubaan ja ettd meidan tulee joko tuhota tai neutraloida sielld jo olevat
ohjukset ja estaa uusien tuominen. Sotilaallisesti se tarkoittaa kolmea seikkaa: (1)
Yllatyshyokkayksella on edullista tuhota ohjukset ja muut hyokkéaykselliset aseet. (2)
Jatkuvalla tiedustelulla saadaan selville, mita vaikutuksia toiminnalla on. (3) Toteutetaan
saarto, jotta estetaan lisdvoimien tulo... Tiedamme, ettéd noihin toimiin siséltyy ainakin
kaksi vakavaa heikkoutta: Ensinnakaan ei ole varmaa, etta kaikki ohjukset ja muut
hyokkaysaseet voidaan tuhota iskuillamme. Toiseksi, on selvasti nahtavissa, etta
hyokkayksella olisi vakavat seuraukset liitoillemme. Siksi on ryhdyttava poliittisiin toimiin...
Nyt on aika kuulla myés muiden komentajien kannanotot.”

Kennedy: “Omalta kannaltani on tarkeaa pohtia, miksi venalaiset tekivat taman. Se oli
vaarallinen mutta myds heidan kannaltaan hyodyllinen teko. Jos emme tee mitdén, he
saavat ohjustukikohdan valmiiksi ja kykenevat painostamaan meitd. Jos hyokkaamme
Kuubaan, se antaa heille mahdollisuuden vallata Berliini voimakeinoin, kuten he kykenivéat
toimimaan Unkarissa englantilaisten hyokattya Egyptiin. Silloin meita pidettaisiin Kuubaan
kiinnittynein&a sotahulluina amerikkalaisina, jotka menettivat Berliinin. Me emme saisi tukea



liittolaisiltamme. Lansisaksalaiset eivat ymmartaisi tata lainkaan.... Viimeksi eilen
keskustelimme ulkoministeri Gromykon kanssa, ja sain vaikutelman, ettd Hrushtshev on
henkilokohtaisesti vakuuttanut olevansa tyytyvainen Berliinin aseman séilyttdmiseen
nykyisellaan... On todettava, ettei meilla ole mitdan tyydyttavaa toimintavaihtoehtoa.
Ongelmana ei ole vain Kuuba vaan myds Berliini.”

LeMay: “Haluan painotta sita, ettei meilla ole muita kuin sotilaallisia vaihtoehtoja. Jos
toteutamme saarron ja poliittisen toiminnan, ohjukset katoavat metsiin. Sitten me emme
|0yda niita, ja toiminta myohemméssa vaiheessa on vaikeaa... En usko, ettéa hyokkays
Kuubaan laukaisisi Neuvostoliiton reaktion Berliinia vastaan. Jos emme tee mitaan
Kuuballe, he tekevaét silloin entista herkemmin jotain Berliinille ja saattavat iskea lujaa.
Berliini on ongelma kuten ennenkin ja me olemme valmiina pitdmaan kiinni
oikeuksistamme tarvittaessa taistellen... Siis saarto ja poliittinen toiminta kuitenkin johtavat
sotaan. En n&e sille mitd&n vaihtoehtoa. Se on yhtd huono malli kuin lepytyspolitiikka
Minchenissa (1938)... Toteuttaessamme saarron joudumme vahittain sotaan ja lopulta
yh& huonommissa oloissa ohjusten uhatessa meita. Jos he kayttavat ydinaseita meita
vastaan, vaesto on uhrina. En nae mitddn muuta ratkaisua kuin suora sotilaallinen
interventio, nyt heti.”

Anderson: “Olen samaa mielta asevoimien muiden johtajien kanssa siita, etta asken
suositeltu toiminta on valttamaton seka sotilaallisesta etta poliittisesta ndkdkulmasta.
Saarron suhteen olen sita mieltd, etta sen tulee olla taydellinen, ei siis osittainen... On
parempi toimia heti kuin odotella. Siten vahennetaan tappioita. Kuuban ongelmaan ei ole
kuin sotilaallinen ratkaisu. Jos emme tee mitdén, venalaiset pitavat meita heikkoina ja
toimivat Berliinia vastaan.”

LeMay: “Kun olemme omaksuneet tiukan asenteen, he ovat aina peraantyneet,
esimerkiksi Libanonissa.”

Wheeler: “Sotilaalliselta kannalta katsottuna pienin riski Yhdysvaltojen kansalle on se, etta
aloitamme heti yllattavan ilmahyodkkayksen, saarron ja maihinnousun yhtenaisena
kiilhtyvana toimenpidesarjana, jolloin saamme todella kuubalais-neuvostoliittolaiset
hyokkaysaseet eliminoiduiksi. Emme voi olla turvassa, ennen kuin olemme miehittaneet
Kuuban.”

Kennedy: “Olemme jo joutuneet elamaan Neuvostoliiton ydinaseiden uhan alaisina. Jos
heilla ei ole nyt tarpeeksi mannertenvalisia ohjuksia, vuoden kuluessa niita on lisaa.”

LeMay: “Se lisaisi tarkkuutta hyokata niitd 50 kohdetta vastaan, joihin me tiedamme
heidan kykenevéan iskemaan jo nyt. Suuri asia on se, etta jos emme tee mitaan,
mahdollisuus kiristdmiseen ydinaseilla kasvaa... Presidentti on jo antanut aika vahvan
julistuksen havaittuamme ilmatorjuntaohjuksien asemien olevan rakenteilla. Silloin uhattiin
ryhtya toimiin, jos ilmestyy hyokkayksellisid aseita. Saarto ja poliittinen puhe tuntuisivat
ystavillemme ja puolueettomille maille kovin heikolta vastaukselta selvasti todettuun
uhkaan. Olen myds varma, ettd hyvin monet omat kansalaisemme kokisivat sen samoin.
Toisin sanoen, olette melko pahassa pinteessa Herra Presidentti.”

Kennedy: “Mita oikein sanoitte?”
LeMay: “Olette pahassa pinteessa.”

Kennedy: “Olette samassa pinteessa minun kanssani, (sanottuna hieman vakinaisesti
nauraen), tarkoitan henkildkohtaisesti.”



Taylor: “Olemme tutkineet saartosuunnitelmaa, mutta emme vield kovin syvallisesti.
Ensinnakin on vaikea yllapitaa valvontaa. Voi tulla tappioita ja jonkinasteinen ilmasota
saaren ylapuolella.”

Kennedy: “Jos hyokataan, on eroa, miten se tehdaan. Hydkataanko vain ohjuksia vastaan,
vai hyokataankd myos lentokoneita vastaan, jolloin taistellaankin jo laajemmin. Kolmas
aste on maihinnousu, joka voi alkaa ehka kahden viikon kuluessa. Meidan on ajateltava,
etta Neuvostoliiton vastaus kaikkiin naihin vaihtoehtoihin on erilainen...”

LeMay: “Meidan on hyokattava laajemmin kuin vain ohjuksia vastaan. Me emme voi jaada
alttiiksi ilmahyokkayksille matalilta lentokorkeuksilta. Hyokkéays ohjuksia vastaan ei siis
riitd. On hyokattava myos lentokoneita, tutka-asemia ja viestiyhteyksia vastaan.”

Kennedy: “Heilla on ollut ilmavoimia sielld jo jonkun aikaa. Me puhumme nyt maasta-
maahan -ohjuksista. Ongelma ei ole vain sota Kuubaa vastaan vaan maailman laajuinen
kamppailu kommunismia vastaan, erityisesti Berliinissa. Jos me menetdmme Berliinin,
vaikutukset maailmalla olisivat suuret. Kuten sanoin, Unkarin yhteys Egyptiin (1956) on
selvasti vertailukohde, mink& vuoksi olen huolestunut.”

Kennedy: “Kenraali Shoup sanoi, etta he pystyvat uhkaamaan meitd mannertenvalisilla
ydinaseillaan (ICBM) tehokkaasti vuoden kuluessa. Ne eivat ehk& ole tarkkoja, mutta
kaupunkejamme vastaan kaytettyind ne aiheuttaisivat 80 - 100 miljoonan ihmisen
kuoleman ja maan tuhon.”

Taylor: “Sitten emme enaa koskaan voi puhua hyokkayksen aloittamisesta, kun he ovat
saaneet ohjuksensa valmiiksi tdhtdamaan suoraan paahamme.”

Kennedy: “Silloin looginen argumentti on, ettd me emme voi hyokata Kuubaan. Meidan on
elettdva sen tilanteen kanssa, kuten olemme jo elaneet Neuvostoliiton ja Kiinan kanssa.
Jos siis emme tee mitd&n, meiltd menee Berliini ja sitten emme voi tehda mitadan Kuuballe.
Silti on lahdettava siitd, ettd ohjusten olemassaolo kyllakin lisdd vaaraa, mutta se ei sita
luo. Vaara on jo olemassa. Heilla on tarpeeksi sukellusveneitd ja mannertenvalisia
ohjuksia ja muita.”

Taylor: “Me voimme yllapitaa pelotusta Neuvostoliiton ydinaseiden suhteen. Ongelma on
Castro. Jos han saa niita haltuunsa, meilla on koko lailla erilainen vastustaja kuin
Hrushtshev. En usko, etté asia on nyt niin, eikd Hrushtshev varmaankaan koskaan halua
sellaista tehda. Silti on aina vaara, etta ydinaseita joutuu Castron kasiin.”

Kennedy: “Jos lahdemme valmistelemaan ilmahydkkaysta joko ohjuksia tai myos
lentokoneita vastaan, milloin olemme valmiit?”

LeMay: “Voimme aloittaa 21. lokakuuta, mutta optimiajankohta olisi 23. paiva.”
Kennedy: “Milloin sitten maihinnousu voisi alkaa?”

Taylor: “Seitseman paivaa ilmahyokkaysten aloittamisesta voimme aloittaa 11 paivaa
kestavan maihinnousuhyokkayksen.”

Kennedy: “Me kaikki kasitamme, ettei ole mitdan hyvaa vaihtoehtoa. Saarron puolesta
puhuu se, etta voisimme valttaa ydinsodan. Neuvostoliitto voi saartaa puolestaan Berliinin.
Gromyko puhui tiukkaan savyyn Berliinistd, mutta han sanoi heilla olevan vain
puolustuksellisia aseita Kuubassa. Tietenkin he maarittavat ne silla tavoin... Vaarana on



ydinaseiden kaytto, erityisesti kaupunkeja vastaan. Heilla on niité jo riittavasti
sukellusveneissa ja lentokoneissa, ja vuoden kuluttua lisaa. Paakysymys on nyt Kuuba, ja
hyokkays sinne olisi selkea ratkaisu. Toisaalta monet ihmiset kaikkoavat meidan
kannaltamme. Me emme ole varautuneet ohjusten olemassaoloon. Ei ole epéilystakaan
siitd, ettd monet pitaisivat ilmoitustamme ohjuksista Kuubassa provokaationa. Siksi
ensimmaisen ilmoituksen pitdd ehké& koskea toimintaa, jota olemme tekemasséa
suunnitelman mukaan. Meilla on taysi tyo pitaa koossa liittoutumamme.”

Wheeler: “Ymmarranko oikein, ettei siis tehda mitaan?”
Kennedy: “Juuri niin.”

Wheeler: “Mutta jos sotilaalliseen toimintaan ryhdytaan, te olette samaa mielta
kanssamme.”

Kennedy: “Kylla.”

Presidentin poistuttua huoneesta kenraalit jaivat pohtimaan, mita oikein oli paatetty, siis
muuta kuin tehostaa lentotiedustelua. He p&atyivéat toteamaan, etta presidentti rinnasti
Kuuban ja Berliinin pelaten toiminnan Kuubaa vastaan aiheuttavan kriisin karjistymisen
(eskalaation) ja vaarantavan Berliinin. Wheeler sanoi: “Jos me nitistamme Castron,
Hrushtshev kay Brandtin kimppuun.”

Toisaalta presidentti Kennedy tuli tuon kokouksen jalkeen epailevaksi, kannattaako
sittenk&an tyytya pelkkdan Kuuban saartamiseen. Myds presidentin tarkeat avustajat
alkoivat taipua yllattavan ilmahyokkayksen aloittamisen kannalle. Kennedy kaski pitaa
hyokkayksen valmistelut kAynnissa.

Lahteet: Ernest May - Philip Zelikow (eds.), The Kennedy Tapes (W.W. Norton
&Company, New York - London 2002). Puheenvuorojen kdannodkset, Pekka Visuri.
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