Presidentti Kekkosen ja puolustusvoimien johdon suhteet 1960-luvun alussa

Jalkavaenkenraali Sakari Simelius otti vastaan puolustusvoimain komentajan tehtavat
29.10.1959. Presidentti Kekkonen muistutti hénelle ilmoittautumisen yhteydessa, etta
puolustusvoimissa ei ole lupa politikoida. Uusi komentaja joutui kuitenkin mukaan
puolustuspoliittiseen paatdksentekoon hyvinkin kilhkedssa vaiheessa, joten osallistumista
politiikkaan ei voinut kokonaan valttaa.

Kysymys oli siitd, miten upseerit voisivat vaikuttaa maanpuolustuksen kehittamispaatoksiin
joutumatta osallisiksi sisa- ja ulkopoliittisesti arkoihin kiistoihin. Simeliuksen kauden alussa
ongelmat koskivat paljolti henkildsuhteita puolustusvoimien sisalla ja toimivallan jakoa
suhteessa puolustusministerioon. Oli my6és meneilladn kamppailu puolustusvoimien
roolista Kekkosen ajan turvallisuuspolitiikassa.

Puolustushallinnon johdon keskinaisissa henkilosuhteissa oli tavan takaa kireytta, jolloin
my0s presidentti joutui usein tuomariksi. Perustavaa rakenteellista ongelmaa, joka aiheutui
puolustuspolitiikan johdon dualismista, ei kyetty ratkaisemaan selke&n tyonjaon
maarittamisella. Jatkuvasti esiintyi tapauksia, joissa puolustusministerio ja paaesikunta
paatyivat vastakkaisiin kasityksiin, eik& yhteistoiminta asioiden valmisteluvaiheessa
sujunut kovin hyvin. Puolustusministeri kantoi puolustuspolitiikan kokonaisuudesta
poliittista vastuuta, mutta "sotilaskaskyasioita" ratkottiin suoraan linjalla tasavallan
presidentti - puolustusvoimain komentaja. Puolustusneuvoston rooli neuvoa-antavana ja
toimintoja koordinoivana elimena oli viela selkiintyméaton, eivatka hallitus ja eduskunta
osallistuneet aktiivisesti puolustuskysymysten kasittelyyn.

On vaikea eritella, missa maarin poliittiset ongelmat aiheutuivat henkildistd, joiden
keskinaiset valit sodan jaljilta ja rikkindisen sisapolitiikan vuoksi olivat usein aika huonot.
Ulkopoliittiset mielipide-erot tulivat esiin lahinna suhtautumisessa kalustohankintoihin,
jolloin lantinen ja itdinen orientaatio kilpailivat keskenaan.

Puolustusministerion, paaesikunnan ja tasavallan presidentin valisten suhteiden
ongelmista saa selvan joskin yksipuolisen kuvan Sakari Simeliuksen muistelmista (1983).
Ne perustuivat tarkasti pidettyihin paivakirjoihin, joista h&n kuitenkin jatti julkaisematta
monien yksityiskohtien ohella my6s eréita aroiksi tai muuten salattaviksi koettuja asioita.

Simelius nimitti kriisiksi kiistojaan puolustusministeri Leo Happo6lan ja kansliapaallikko
kenraalimajuri Paavo Lammetmaan kanssa vuosina 1960 - 1961. Erimielisyydet koskivat
l&hinn& henkilostopolitikkaa ja hankintojen suoritusperiaatteita. Tuolloin presidentti
Kekkonen asettui johdonmukaisesti tukemaan Simeliusta, vaikka puolustusministerina oli
hanen puoluetoverinsa.

Kesalla 1961 vaihtui hallitus, kun paaministeri Sukselainen joutui oikeusjutun vuoksi
eroamaan. Hallituksen johtoon nousi Martti Miettunen, ja uudeksi puolustusministeriksi tuli
Lars Bjorkenheim. Hanen kanssaan puolustusvoimain komentajan ja paaesikunnan
yhteisty0 lahti jo paremmin kayntiin, mutta jarjestelman rakenteelliset ongelmat jaivat
vaivaamaan.

Noottikriisin aikana syksylla 1961 tasavallan presidentin, ulkoasiainministerién ja
puolustusvoimien johdon vélille kehittyi erimielisyyksi&, jotka koskivat tilannearviota ja
paatoksien tekotapaa. Puolustusvoimain komentajan kannalta kysymys oli sotilaallisesta
kriisista, kun taas ulkopoliittinen johto halusi nimenomaan valttaa sotilaallisia painotuksia.
Presidentti Kekkonen kielsi valmistautumisen sotilaallisiin neuvotteluihin, mutta



sotilasjohdossa tilanne nahtiin yh& vakavana. Eri teitd oli tullut tietoja, etta kysymys oli
todella ilmapuolustuksen vahventamisen tarpeesta eika siita selvittaisi ilman nayttavia
toimia.

Kenraali Simelius sai 15.11. kutsun presidentin luo ja odotti saavansa lisaohjeita
mahdollisten neuvottelujen alkamisen varalta. Kekkonen jarjesti kuitenkin yllatyksen, josta
Simelius kertoo muistelmissaan: “Sain kaskyn saapua Tamminiemeen Tasavallan
presidentin puheille. Luulin, etta kysymyksessa olivat yleisen tilanteen aiheuttamat
ongelmat. Varasin mukaan puolustusministerille jattAmani muistion puuteluetteloineen
seka yya-sopimukseen kuuluvat asiapaperit. Yllatyin itsekin, kun presidentti sanoi, etta
eraan professorin pitdessa esitelmaa yliopistossa ja esittdessa, ettd Suomen
puolustusvoimat puolustavat maataan yya-sopimuksen mukaisesti, erds opiskelija oli
noussut ylos ja sanonut, etteivat kapteenit selittaneet asiaa ndin vaan sanoivat
paaviholliseksi Neuvostoliiton. ‘Miten tdma on selitettavissa?’ presidentti tiukkasi.” Simelius
kirjoitti muistiinpanoihinsa: “Kaynti teki masentavan vaikutuksen.”

Juhani Suomen mukaan tapauksen tausta oli seuraava: “Kun Simelius ei suostunut
ymmartamaan Kekkosen jarrutteluyrityksia, presidentti ryhtyi etsiskelemaan keinoa, jolla
napayttaa komentajaa taméan innokkuudesta. Tilaus tarjoutui, kun professori Puntila tuli
kertomaan Hamalais-Osakunnassa jarjestetysta tilaisuudesta. Nootista keskusteltaessa oli
asepalveluksesta vasta kotiutunut ylioppilas Jyrki Vesikansa kertonut, etté asevelvollisten
koulutus suuntautui edelleenkin pain inhaa itda.” Kekkonen kutsui heti Simeliuksen
luokseen ja piti talle ankaran puhuttelun vaatien, ettei moinen saanut enaa jatkua.”

Nuo kaksi sitaattia kertovat havainnollisesti, kuinka erikoisella tavalla noottikriisia tuossa
vaiheessa hallittiin. Simelius oli yllattynyt, koska he olivat aikaisemmin tulleet hyvin
toimeen keskenaan. Tapauksen jalkeen Simeliuksen suhteet Kekkoseen selvasti
jaahtyivat. Kekkonen puolestaan sai aiheen syyttaa Simeliusta kdmpelosta
sekaantumisesta ulkopolitikkaan ohjuskauppojen aikaan vuonna 1962. Samantapaiset
syytokset toistuivat lahivuosina eri yhteyksissa, mutta perustavista puolustuspolitiikan
kysymyksista presidentti ja puolustusvoimain komentaja kykenivat kylla sopimaan.

Lahteet: Pekka Visuri, Idan ja lannen valissa — puolustuspolitiikka presidentti Kekkosen
kaudella (2. p. 2010), s. 42-150; Pertti Salminen, Puolueettomuuden nimeen. Sotilasjohto
Kekkosen linjalla ja sen sivussa 1961 - 1966 (1995); Sakari Simelius, Puolustusvoimien
puolesta (1983), s. 149 - 304; Juhani Suomi, Kriisien aika (1992), s. 509 - 511 ja 593 -
595; Juhani Suomi, Presidentti (1994).



