Yhdysvaltojen ulkoministerin kanta Suomen ilmatorjuntaohjushankintaan
lokakuussa 1962

Ulkoministeri Veli Merikoski kavi 7.10.1962 tapaamassa Yhdysvaltojen ulkoministeri Dean
Ruskia, joka selvitti kollegalleen Suomen-suhteiden ja samalla suurvaltastrategisen
ajattelun perusteita hyvin selkokielisesti. Osastopaallikkd Max Jakobsonin laatiman
keskustelupoytakirjan mukaan Merikoski aluksi esitti katsauksen Suomen ja Yhdysvaltojen
suhteisiin viime aikoina korostaen puolueettomuuspolitiikkaa.

"Kun oli havaittu epailyksia ilmatorjuntaohjusten hankinnan suhteen, Suomen hallitus
paatti luopua suunnitelluista ohjushankinnoista Neuvostoliitosta. Englannin hallitus on
hyvaksynyt Suomen esittdman rauhansopimuksen tulkintapyynnén. Jatkotoimia ei viela ole
paatetty...”

Rusk viittasi tasavallan presidentin vierailuun Yhdysvalloissa ja antoi sille suuren arvon.
Myos puolueettomuuspolitikkaa arvostetaan. Siina ei ole ratkaisevaa muodot vaan
kaytanto.

Ohjustulkinta on ensi sijassa allekirjoittajamaiden asia. “Rusk sanoi kuitenkin, etta han
henkilokohtaisesti ei ole koskaan taysin ymmartanyt ilmatorjuntaohjushankintamme
sotilaallisia perusteita. Ensinnakin nama aseet ovat erittain kalliita, koska niiden
kayttamista varten tarvitaan laaja ja monimutkainen tutka- ja viestiverkosto...

Toiseksi miehitettyja lentokoneita vastaan kaytettavaksi tarvittavat ohjusaseet ovat niissa
olosuhteissa, jotka Euroopassa vallitsevat, jo nyt kaytannoéllisesti katsoen vanhentuneita.
Jos Euroopassa syttyy sota, sitd kaydaan ohjuksin eikd miehitetyin lentokonein. Suomen
ensisijaisena puolustuksena tallaisessa sodassa olisi valttaa joutumasta kohdealueeksi.
Kuta vahemman jollakin alueella on sellaisia kohteita, joita kannattaa ampua, sita
paremmat mahdollisuudet talla alueella on séilyd koskemattomana. Talta kannalta katsoen
ovat sellaiset it-ohjukset, joiden hankkimista Suomi on suunnitellut, Suomen
puolustamiselle jokseenkin irrelevantteja. Mr. Rusk lisasi, etta henkilokunnan
kouluttaminen ohjusten kayttoa varten on myos pitka prosessi, ja jos koulutus tapahtuu
Suomessa, se voi muodostua ulkopoliittisesti kiusalliseksi. Mr. Rusk huomautti puhuvansa
nyt vain maasta ilmaan ammuttavista ilmatorjuntaohjuksista. Panssarintorjunta- tai
lentokoneohjukset ovat asia erikseen. Niiden hankkimista han piti luonnollisena asiana.”

"Ministeri Merikoski totesi lopuksi, ettd Suomen politiikan ainoana tarkoituksena on
itsendisyyden turvaaminen, ja han toivoi myds amerikkalaisten pitavan aina taman
mielessaan Suomen tapahtumia arvioidessaan.”

+++
Presidentti Kekkonen totesi raportin perusteella olleensa oikeassa peruuttaessaan
Moskovassa valmistellun ilmatorjuntaohjuskaupan. Dean Ruskin sanoma oli linjassa jo
aikaisemmin Suomeen saatujen tietojen kanssa, mutta nyt se esitettiin suorasanaisesti.
Suomessa ei voitu toisaalta tietdd, ettd Suomen ohjuskysymysta oli perusteellisesti
kasitelty presidentti Kennedyn hallinnon analyyseissa ja siita oli tehty korkeimman
poliittisen tason paatokset.

"Sotilaslinjaa” pitkin Suomeen oli kulkeutunut osittain harhauttavaa tietoa, jonka
perusteella muun muassa kenraali Simelius luuli amerikkalaisten suhtautumisen Suomen



ohjushankintaan olleen mydnteisemman. Taalla ei myoéskaan ollut aavistusta siitd, kuinka
hyvin Dean Rusk tunsi suurvaltojen ilmavoima- ja ydinasestrategiaa. Siita kasitys alkoi
hahmottua vasta mydhemmin, kun suomalaiset eri yhteyksissa tutustuivat tuohon
Yhdysvaltojen kylméan sodan ajan arvostetuimpiin kuuluvaan ulkoministeriin. Han oli toisen
maailmansodan taistelut kokenut eversti ja ulkoministeriossa diplomaattina my6s Korean
sodan veteraani, joka kokemuksensa ja strategian tietdmyksensé puolesta ylsi Henry
Kissingerin tasolle. Suomen sotilasjohdon virheellinen paatelma, ettei Rusk vuonna 1962
tuntenut riittdvasti asetekniikkaa ja sotilasstrategiaa, on kuitenkin jddnyt elamé&éan sitkeasti
myds suomalaiseen tutkimuskirjallisuuteen.

Ruskilla oli tuolloin kaytésséaan olennaisin osa ydinasesuurvallan analyysilaitosten
tuottamasta tiedosta, joka koski ilmatorjuntaohjuksia ja niiden pommituskoneille
aiheuttamaa uhkaa, ja Suomen ohjusongelmaakin oli siella tutkittu puoli vuotta.
Ulkoministeri Merikoskelle kerrotuissa asioissa saattoi olla asetekniikan osalta
epatarkkuutta tai myos suomalaisten vaarintulkintaa, mutta padsanoma oli taysin selva.
Suomen poliittinen johto ottikin vakavasti Dean Ruskin antaman neuvon, ettei kannata
hankkia sellaisia aseita, jotka jokin suurvalta kokee itselleen uhaksi, muuten on vaara
joutua maalitauluksi. Presidentti Kekkonen palasi tah&n opetukseen useita kertoja
paattdessaan asehankinnoista.
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